COMUNE DI PAVIA
Prot. Gen. n. 45765/16

Pavia, 29 giugno 2016

COMMISSIONE CONSILIARE II»
VERBALE DELLA SEDUTA

Il giorno 29 del mese di giugno dell’anno 2016 alle ore 17.30, in seduta di prima
convocazione, si & riunita, presso la Sala Riunioni “Grignani”, la Commissione Consiliare
II per la trattazione dell’ordine del giorno di cui al Prot. Gen. 45765/16 e precisamente:

1. Variante al Piano di Governo del Territorio e al Piano dei Servizi

2. Varie ed eventuali

Sono presenti i consiglieri:

commissione consiliare Il Componenti  Voti
Maggiorat:e. . .
Giovanni Magni 9 Maggi S

~ Sostituzione

Giuseppe Palumbo S Furini 9
Roberto Rizzardi 2 2
Totale 20 20

Minor
Antonio Bobbio Pallavicini
Vittorio Poma

Giuseppe Eduardo Polizzi
Matteo Mognaschi

Nicola Niutta

Totale 12 11

MR WO

entra alle 18.50

R R WO

Voti Complessivi 32 Presenti 31

Assenti
Nicola Niutta

Presenzia 1’Assessore all’ Urbanistica e Pianificazione Territoriale, Edilizia Privata, Agricoltura,
Ecologia e allo Sviluppo Sostenibile Angelo Gualandi.

Sono altresi presenti 1’Ing. Pier Benedetto Mezzapelle Dirigente del Settore Pianificazione e
Gestione del Territorio, I'Ing. Alberto Lanati Responsabile del Servizio Urbanistica.




Alle 17.45 il Presidente Dott. Rizzardi constata la presenza del numero legale e dichiara
aperta la riunione. Indi passa la parola all’assessore Gualandi.

Assessore Gualandi: illustra il progetto di variante e la procedura di verifica di esclusione
da Vas attivata dagli uffici.

Ing. Mezzapelle: evidenzia che:

s & stato dato avvio al procedimento per la redazione della Variante al Piano delle Regole ed
al Piano dei Servizi del vigente Piano di Governo del Territorio ai sensi dell’art. 13 della LR
n. 12/2005 e s.m.i., e che ¢ stata attivata la procedura di Verifica di assoggettabilita alla
Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.),

s ¢ stato pubblicato I’Avviso di avvio del suddetto procedimento;

e ¢ depositato e pubblicato il rapporto preliminare (e correlato Studio di Incidenza -
Screening), congiuntamente ai documenti costituenti la proposta di variante;

¢ tale documentazione & consultabile in libera visione:

—~ tramite portale web regionale SIVAS, all'indirizzo:
http:/fwww.cartografia regione lombardia.it/sivas , al collegamento: “Area
Procedimenti”-> “Procedimenti in corso”-> “Procedimenti Verifiche in corso”;

— tramite portale web comunale, all'indirizzo: hitp://www.comune.pv.it/site/home/dai-
settori-e-servizi/settore-pianificazione-e-gestione-del-territorio/servizio-
urbanistica/articolo22010.html oppure all'indirizzo
http://www.comune.pv.it/site/home/il-comune/amministrazione-
trasparente/informazioni-ambientali.html

e presso il Settore Pianificazione e Gestione del Territorio - Servizio Urbanistica

e le osservazioni ed i pareri di natura ambientale dovranno pervenire entro 30 giorni dalla
data di avviso di pubblicazione, ovvero entro la data di sabato 16/07/2016;

s ¢ convocata la seduta di Conferenza di Verifica in data 21/07/2016;

e ¢ stato trasmesso lo Studio di Incidenza (Fase di Screening) alla Provincia di Pavia e al
Parco del Ticino

e @& stato pubblicato I'avviso di convocazione delle parti sociali ed economiche che sono state
inoltre invitate tramite email alla riunione fissata per il giorno 11 luglio 2016, alle ore
17.00.

Comunica inoltre che a scopo collaborativo & stato attivato un tavolo tecnico con gli ordini
professionali e ’ANCE per acquisire indicazione e pareri. Gli uffici valuteranno le
proposte che arriveranno e quelle che i Sigg.ri componenti della commissione riterranno

opportuno formulare. Gli uffici sono in attesa di ricevere i pareri del Parco del Ticino e
della Provincia.

Segue discussione durante le quale si registrano i seguenti interventi:



Assessore Gualandi: evidenzia che non ci sono piani conclusi o perfetti. L’ A.C. ha dato gli
indirizzi politici per chiarire aspetti tecnici che hanno comportato contenzioso sieersi-ed
adeguare lo strumento alle linee di mandato del sindaco. L’A.C. & comunque disponibile a

discutere ed eventualmente accogliere tutte le osservazione intese a migliorare il progetto
di variante.

Consigliere Polizzi: comunica che il Movimento 5 Stelle sta studiando i documenti, che & in
programma una riunione con tecnici vicini al Movimento 5 Stelle per I'esame della
documentazione e che nella prossima seduta di commissione, il M5S fara presente le
proprie proposte e osservazioni.

Assessore Gualandi: invita i Commissari a formulare con tempestivitd le proprie
indicazioni onde addivenire all’esame del provvedimento in tempi brevi.

Consigliere Poma: osserva che & stato fatto un buon lavoro, con rigore, serieta e con
metodo. Per quanto riguarda le aree dismesse ritiene che dovrebbero essere date
indicazione da parte dell’A.C. e chiede come ’Amministrazione intenda valorizzarle e
renderle appetibili per eventuali operatori pubblici e privati. Dovrebbero altresi essere
formulate indicazioni per il recupero dell’ex idroscalo. Chiede se ci sono proposte da parte
della proprieta per il recupero delle struttura e di conoscere le intenzioni dell’A.C. per
risolvere il problema. Ritiene importante:
e determinare il punto di incontro tra l'interesse pubblico e I'interesse privato allo
scopo di arrivare ad una soluzione dei problemi della citta
* la conservazione dell’identita Centro Storico ma ritiene altresi auspicabile la
possibilita di migliorare e recuperare l'esistente;
e evitare che la discussione si limiti ai soli aspetti tecnici ma abbia anche quale
obiettivo lo sviluppo della citta e I'inizio di un percorso che coinvolga la citta stessa
e i portatori di soggetti legittimi.

Consigliere Maggi: ritiene che la variante rispecchi il programma del sindaco. Le eventuali
osservazioni dovranno rispecchiare 1'oggetto della variante. Si riserva la possibilita di
potere comunicare ulteriori suggerimenti per migliorare sotto l’aspetto politico il progetto
di variante al PGT.

Il Presidente Rizzardi ricorda gli obiettivi fissati nel programma del Sindaco. Ritiene che
sotto 1’aspetto tecnico siano rispettati. Chiede se le associazioni di categorie sono state
coinvolte.

Ing. Mezzapelle comunica che gli ordini e i collegi sono stati coinvolti nel procedimento.
Alle stesse sono stati consegnati gli elaborati: gli stessi pubblicati sulle pagine web del
Comune di Pavia. Evidenzia che gli ordini e i collegi auspicano che questo progetto di
variante sia il primo passo che conduca alla revisione del documento di piano e al
recupero delle area dismesse e ad una modifica della normativa relativa alle aree di
trasformazione.

Assessore Gualandi rileva che la variante contenga tutte le indicazioni tecniche
conservative della morfologia e del tessuto della cittd che rimane leggibile e rispettoso
delle varie epoche. Il programma del sindaco per 2/3 si improntava su questo aspetto.

%,%

i’"‘“%g;g\x
AN



Evidenzia la necessita di una visione strategica, visione che & stata attivata a gennaio, che
porti sviluppo rispecchiando la morfologia della citta. Evidenzia inoltre che con
I’Assessore Gregorini & stata verificata la necessita di recuperare il tessuto
industriale/artigianale produttivo, ora dismesso o sotto utilizzato, dando la possibilita
attraverso le nuove norme, di recuperare e sviluppare le attivita. Ritiene auspicabili
linserimento di attivita innovative miste pubblico e private.

Per quanto riguarda I’Ex idroscalo comunica che gli uffici sono a disposizione, come
peraltro I’A.C., per fornire indicazioni per il recupero della struttura, secondo le specifiche
competenze. Ricorda che I’A.C. non intende favorire I'insediamento di centri commerciali
ma ¢ favorevole all'insediamento e allo sviluppo della piccola imprenditoria familiare.
Comunica che a breve termine verra portato all’attenzione della Commissione il REA

Consigliere Poma evidenzia che occorre:
® recuperare anche le piccole aree dismesse che rappresentano anch’esse un problema
¢ dare segnali e intercettare opportunita per la citta Pavia
¢ prendere contatti con I’A.C. di Milano, mettendosi in relazione su progetti
strategici. ‘

Il Presidente Rizzardi chiede all’Assessore di propagandare ulteriormente le iniziative

dell’AC in modo da attirare operatori a Pavia, evidenziando le possibilita attrattive che la
citta offre.

Consigliere Bobbio fa rilevare di aver affrontato il progetto di variante con obiettivita.
Rileva che i tempi per la predisposizione della variante sono comprensibili. Sotto gli
aspetti politici rileva che & stata persa un’occasione per affrontare i problemi della citta.
Ritiene auspicabile un intervento sul territorio pili corposo. Ritiene ideologicamente
troppo conservatrice la proposta, non ritiene condivisibile I’obbiettivo del consumo zero
del territorio che I'A.C. si & fissata. Rileva che & stato perso tempo nell’affrontare il
recupero delle aree dismesse necessario per lo sviluppo della Citta. Fa rilevare che i Centri
commerciali si sono insediati intorno alla citth, creando problemi alla citta di Pavia:
soprattutto economici e viabilistici. A suo avviso 1'unica area che potra avere uno sviluppo
e l'area ex Neca che ritiene sia legata all’intervento commerciale a Borgarello, in quanto il
soggetto che ha avanzato interesse attraverso la proprieta & lo stesso che ha proposto
I'intervento a Borgarello.

Consigliere Poma avanza una richiesta da parte dell’universita sul recupero di Palazzo
Vistarino. La richiesta & finalizzata ad un recupero della struttura. Il recupero & possibile
solo attraverso funzione che giustifichino gli investimento, ad esempio dando la possibilita
di aprire una foresteria con un utilizzo piti ampio della struttura che renda Vintervento
economicamente sostenibile. Evidenzia che la struttura ha necessita di interventi
manutentivi sostenibili economicamente attraverso nuove funzioni e con nuove attivita
legate anche con strutture estere. Comunica che sono giunte proposte di iniziative da parte
di universitd americane. Ritiene un interesse diffuso rendere la citta interessante, uscendo
da una situazione ingessata in modo da favorire le attivita di ricerca universitaria anche
attraverso iniziative da ospitare all’interno della struttura, intercettando una clientela pit



ampia. Comunica inoltre che l"universita di Pavia sta studiando iniziative con le principali
aziende automobilistiche da tenersi a Pavia. ’

A tal fine propone la modifica all’articolo 1 4 delle NTA del PdS inserendo il seguente
comma “Nelle strutture utilizzate ad istituto universitario di cui all’allegato catalogo dei
servizi esistenti sezione istituti universitari, dotati di foresteria per gli utenti dei servizi
erogati dalla struttura universitaria, & facolta del Consiglio Comunale concedere con

propria deliberazione la trasformazione del 40% della superficie della foresteria nella
destinazione turistico-ricettiva”.

Ore 18.50 entra il Consigliere Mognaschi

Assessore Gualandi ritiene che si possa studiare una norma generale che contempli tali
attivita all’interno di strutture pubbliche.

Consigliere Mognaschi chiede al consigliere Poma se sono state verificate le proposte e se
le stesse rispecchiano le finalita dell’universita e se esiste un piano di investimento.

Consigliere Poma risponde positivamente. Evidenzia che 'Universita di Pavia sta
studiando soluzioni per portare a Pavia attivita di convegnistica e seminaristiche che

consentano ad ogni struttura una autonomia finanziaria.

Consigliere Polizzi condivide la proposta del Consigliere Poma poiché consentirebbe un
miglior utilizzo delle strutture pubbliche e la possibilita di una manutenzione delle stesse.

Assessore Gualandi ricorda che sono state inserite nella proposta di variante PdR e al PdS
del PGT norme che consentono interventi misti per favorire il recupero del tessuto edilizio.

Il Presidente Rizzardi dichiara chiusa alle ore 19,25.

Agli atti il file audio della seduta.

tario della Commissione

Il Presidente
Dott. Roberto Rizzardi



